
様式第1号（第3条関係）

審査評価表 審査委員氏名

No. No. No. No. No. No.

①

社会的

公益性

・特定の個人や団体の利益活動でないか

・会員相互の親睦活動でないか

・趣味、娯楽が主目的の活動でないか

②

地域的

必要性

・地域にとって有益な事業か

・特定の個人や団体の活動にとどまらず、多くの住民が参画、交流できるか

・地域住民が関心を持てる事業であるか

③

地域

貢献度

・地域資源が生かされているか

・地域の歴史・文化・自然・環境などの特性が生かされているか

・地域の課題をとらえ解決する活動であるか

・地域の活性化につながる活動であるか

④

実現性

・事業の目的や内容が分かりやすく、はっきりしているか

・計画内容、実施体制が十分に検討されているか

・適正な予算規模・内容であるか、収支計画に無理はないか

・関係機関・団体等との必要な協議がなされているか

⑤

将来

発展性

・持続、定着の可能性は高いか

・継続的な自主財源の確保が可能か

・新しい活動展開の可能性はあるか

・継続するための組織体制はあるか
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 良い      指標を満たし、すぐれた補助事業として認めることが適当である。

 普通      指標を概ね満たし、補助事業として問題ない。

 良くない    指標を満たすことが困難で、補助事業として認めることが適当でない。

各事業の評価点数
審査項目

事業評価指標

（評価の観点の例）

合 計

評価点数基準（絶対評価）

 大変良い    指標を満たし、特にすぐれた補助事業として他の活動団体のモデルとなる。


